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1. Priifobjekt

Das Taubenabwehrgel ist eine transparente, silikonartige Masse auf Polymer-
Basis. Es besitzt dhnliche haptische Eigenschaften wie frisch verarbeitetes Silikon, ist stark
klebrig und kann bei Kontakt durch Abwischen allein nicht vollsténdig entfernt werden. Dies
ist nur mit Hilfe eines Losungsmlttels moglich.

Das Gel befindet sich in Kartuschen und kann mit einer handelsiiblichen Kartuschenpistole/
-presse dosiert und auf den gewiinschten Untergrund aufgebracht werden.

GemaR Anleitung ist das Gel nicht nur zur Abwehr von Tauben, sondern auch von anderen
Vogelarten geeignet. Die jeweiligen Vorschldge fiir das Aufbringen des Gels auf die zu
schutzenden Oberflachen sind den Anwendungsempfehlungen zu entnehmen (Anhang 1).
Es wird dort empfohlen, die Klebestrdnge mit Quarzsand abzustreuen, um Anhaftungen und
Verklebungen bei Végeln oder Nutzinsekten zu vermeiden.

2. Priifungsziel und -methode

Ziel der Prifung war es, die Tierschutzrelevanz des Taubenabwehrgels bzw. der Anwen-
dungsempfehlungen anhand reproduzierbarer Methoden und Werte zu ermitteln.
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In diesem ersten Prifungsteil wurden fiir den Anwendungsfall ,Taubenabwehr* die Auswir-
kungen.von Aufsitzen und Trippeln der Védel auf Oberfiéchen mit Klebestrangen untersucht.

Dazu wurden auf fir die Materialprifmaschine angepasste Metall-Tragerplatten jeweils zwei
Klebestrénge von ca. 8 mm Breite im Abstand von 40 mm entsprechend dem Mittelwert des
empfohlenen Abstandes zwischen zwei Klebestrangen von 30-50 mm bei Tauben aufgetra-
gen. Ein Teil der Tragerplatten mit Klebestrangen wurde mit Quarzsand abgestreut, der an-
dere Teil blieb unbehandelt. Mit-einem kiinstlichen TaubenfuR, der bezuglich der Dimensio-
nierung lebenden Tauben nachempfunden wurde, wurde einfaches Aufsitzen und Trippeln
auf den Tragerplatten mit den Klebestrangen simuliert.

Bei den Zugversuchen zur Ermittlung der Adhasionskraft wurde ein Taubenfult in die obere
Aufnahme der Materialpriifmaschine eingespannt. Er war dabei so ausgerichtet, dass er wa-
gerecht auf den Tragerplatten aufstehen (aufsitzen) konnte. Mit einer Vorbelastung von 3 N
entsprechend etwa dem Taubengewicht von 300 Gramm wurde der Fuf auf die Tragerplatte
mit den Kiebestréangen aufgesetzt und dann uber den Zugversuch die zum Lésen notwen-
dige Kraft ermittelt. Sie entspricht der im Versuch gemessenen Héchstkraft (FH).

Bild 1:

Kinstlicher Taubenfuli in der Versuchs-
anordnung auf der Materialpriifma-
schine

3. Priifergebnisse

3.1 Auswirkungen mechanischen Kontakts auf die Klebestrénge

Die Kontaktversuche mit nicht abgestreuten und abgestreuten Klebestréngen wurden bei
drei Temperaturen durchgefiihrt: 5 °C, 20 °C (Laborumgebungstemperatur) und 30 °C. Die
Tréagerplatten wurden fir die 5 °C- und 30 °C-Versuche in einem Klimaschrank Gber mindes-
tens drei Stunden temperiert, sodass das Gel die jeweilige Temperatur annehmen konnte.

Das Taubenabwehrgel zeigte sich weitgehend temperaturstabil und veranderte
seine Eigenschaft in nur sehr geringem MaRe. Lediglich bei der wérmeren Temperatur von
30 °C konnte beim Losen des TaubenfuRes vom Klebestrang eine deutlichere Briickenbil-
dung des Gels beobachtet werden, die auf eine leicht erniedrigte Viskositét bei héheren
Temperaturen schlieRen lgsst. ’

Generell war zu beobachten, dass ein Abstreuen mit Quarzsand die Verschmutzung des
TaubenfuBes verringerte, wenngleich nicht véllig verhinderte. Das AusmaR der Verschmut-
zung war von der Dicke der Quarzsandschicht abhangig, wobei bei realer Anwendung Witte-
rungseinflisse sehr schnell dafir sorgen diirften, dass liberschiissiger Sand von den Klebe-
strangen abfallt und diesen Effekt minimiert. Ein Abriesein des Uberschiissigen Sandes war
im Labor durch leichtes Kippen der Tragerplatten einfach auszulésen.

Es ist davon auszugehen, dass krallenbewehrte VogelfiiRe die Quarzsandschicht durchbre-
chen, in das Gel eindringen und somit starker verschmutzen als im Versuch. Der kiinstliche
Taubenfu® im Versuch besaB keine gekrimmten Krallen, sondern saft eben auf der Trager-
platte bzw. den Klebestrangen auf. Damit war ein ,Verletzen® der Quarzsandschicht unwahr-
scheinlicher.
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Bei der Simulation von Trippeln auf den klebestrangbewehrten Tragerplatten blieb die
Quarzsandschicht in keinem Fall intakt, die Verschmutzung des TaubenfuRes war stérker
und groffléchiger. Bei nicht abgestreuten Klebestrangen verschmutzte der Taubenfuf stets
stérker und nicht nur unten, sondern auch seitlich. ‘

Da das Gel ohne L&sungsmittel nicht zu entfernen ist, verklebte Flichen also klebrig bleiben,
kann davon ausgegangen werden, dass beim Versuch des Vogels, die Verschmutzung mit
dem Schnabel zu reinigen, Gel am Schnabel héngen bleibt und auch dort zu Verklebungen
fuhrt. Bei weiterem Putzen z.B. des Gefieders diirften kiebrige Gelreste auch dort zu Verkle-
bungen fiihren. Im Laborversuch fiihrte ein Abwischen des TaubenfuRes mit einem Tuch
nicht zur volistandigen Entfernung des Gels, es verblieb ein klebriger Film auf der Material-
oberflache. Erst durch intensives Abreiben mit einem I6sungsmittelgetrankten Tuch konnten
die klebrigen Gelreste entfernt werden.

Die folgenden Bilder zeigen den Zustand (a) der Klebestrénge und (b) der TaubenfuRe nach
den Zugversuchen nach vorherigem Aufsitzen oder Trippeln.

Bild 4: Klebestrange mit Quarzsandauflage, nach (a) Aufsitzen und (b) Trippeln
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Bild 6: Briickenbildung bei 30 °C warmem Kle-
bestrang

3.2 Messung der Adhésionskraft bei Umaebunastemperatur (20 °C + 3 °C

Bei den Zugversuchen mit nicht abgestreuten und abgestreuten Klebestrangen zeigte sich,
dass ein Abstreuen mit Quarzsand die Adhasionskraft um bis zu 50 % reduzieren kann. Im
Mittel benétigen Tauben mit einem durchschnittlichen Gewicht von 300 g etwa die ihrem Ge-
wicht entsprechende Kraft (ca. 3 N) um sich vom Klebestrang zu I6sen. Bei nicht abgestreu-
tem Klebestrang erhéht sich die Adhasionskraft auf etwa die dem Doppelten des Kérperge-
wichts entsprechende Kraft (ca. 5-6 N).

Die Detailergebnisse sind den Prifprotokollen in Anhang 2 zu entnehmen.

Die Ergebnisse zusammengefasst:

Adhasionskraft [N] Standardabw.
Nicht abgestreuter Klebestrang, nur Aufsitzen 4,59 0,40
Nicht abgestreuter Klebestrang, Trippeln 5,39 0,56
Abgestreuter Klebestrang, nur Aufsitzen 3,30 0,11
Abgestreuter Klebestrang, Trippein 3,43 0,05
4. Anhidnge

Anhang 1: Anwendungsempfehlungen Taubenabwehrgel
Anhang 2: Prifprotokolle der Zugprifungen (Kap. 3.2)

'Es wurden keine anderen Messungen als die beschriebenen durchgefihrt.
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Grof3-Umstadt, 20.12.2018

\

Dipl.-Ing. agr. Susanne Gackler
Fachgebiet Tierhaltung
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ANHANG 1:

Anwendungsempfehlungen
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EINFACHE ANWENDUNG

Kein Bohren, kein Schrauben, kein Kleben.

~ schitzt vor verwilderten Stadttauben und anderen léstigen oder schédlichen
Végeln., -

ist einfach und sicher in der Anwendung, ohne Vorkenntnisse zu verarbeiten und
sofort wirksam. Alle befallenen Stellen sowie eventuelle Ausweichstellen ermitteln, den zu be-
handelnden Untergrund grindlich séubern und von losen Verschmutzungen oder Anhaftung-
en befreien. Er muss trocken, fet- und staubfrei sein (evtl. an unauffdlliger Stelle testen). Begeh-
bare und befahrbare Fiéichen soliten nicht behandelt werden. Bei der Anwendung achten Sie
auf die fir Sie gUltigen Rechtsvorschriften.

-Kartuschen lassen sich mit handelstblichen Auspresspistolen verarbeiten. Auf Grund
der Viskositat des Materials wird der Einsatz von stabilen oder elekirischen Typen empfohlen.
Bel kihleren Temperaturen und zur leichteren Verarbeitung kénnen die Kartuschen vor der
Verarbeitung in einem Wasserbad erwarmt werden.

‘ ist mit einem Strang-Durchmesser von 8 mm aufzutragen. Die Kartuschenspitze muss
um mind. 2,5 cm gekirzt werden. Eine Kartusche reicht fir ca. 6 Ifm im Einstrangverfahren.,

-Strange danach vollfiichig mit trockenem Quarzsand abstreuen (Kérmung 0,5 mm -
0.8 mm. Dies verhindert, dass es bel Végeln oder nltzlichen Insekten (z. B. Schmetteriingen zu
Anhaftung oder Verkiebung kommt. Die Wirkung von -bleibt in vollem Umfang
erhaiten, '

_ solife auf den zu schltzenden Fiéichen systematisch aufgetragen werden (auf
gleichmdBiges Arbeitstempo achten). Tauben meiden den Kontakt mit und ver-
lassen diese Fi&ichen sofort wieder oder fliegen sie erst gar nicht an. Das schiitzt dauerhaft
und zuverldssigl

Bei Fldichen, wie Fensterbdénken, Dach- und Mauervorspriingen sollte der erste Strang von der
Vorderkante nicht weiter als 20 — 30 mm entfemnt aufgebracht werden, da Tauben sich hier
haufig aufhalten oder landen und diese Kante in der Regel die Landezone ist. Jeden weiteren
Strang dann im Abstand von 30 - 50 mm aufitragen (bei intensivem Befall geringere Abstéinde
wdhlen). Weitere Details sieche Verarbeitungshinweise.

Bei wasserableitenden Fi&chen mussen ausreichende Unterbrechungen in den Stréingen vor-
gesehen werden oder die Strnge diagonal aufgetragen werden, um ein AbflieBen des Was-
sers zu erméglichen.

Deformierte oder beschédigte Stréinge sollten erneuert werden.

Infektionsgeféhrdung bei Kontakt zu Taubenkot: Tauben scheiden mit dem Kot viele Mikro-
organismen aus. Darunter kénnen sich auch krankheitserregende Organismen befinden.
Auch Tauben, die selbst keine GuBerlichen Krankheltssymptome zeigen, kénnen Tr&ger von
Infektionserregern sein. Aufgrund des-alkalischen pH-Werts hat Taubenkot eine atzende
Wirkung. Bei Enffernung von Taubenkot immer Schuizkleidung und Atemschutz fragen.

Vorsicht: nicht mit Kleidung/Textilien in Verbindung bringen, nicht auswaschbar. Von Kindem
fernhaiten. hat keine toxische Eigenschaften. ist wasser-, femperatur- und
UV-bestandig.

Bei der Anwendung achten Sie auf die fur Sie gliltigen Rechtsvorschriften.



VERARBEITUNGSHINWEISE

So tragen Sie einfach und effektiv auf. .
Die angegebenen Absténde missen fUr eine einwandfreie Funktion eingehalten werden.

Vorschiag zur Aufbringung auf kleineren ebenen Fidichen. Vorschlag zur Aufbringung auf gréBeren ebenen Fiéchen.

diagonale Aufbringung (empfohlen)

Vorschlag zur Aufbringung ouf wasserableitenden Fléichen.,

Die aufgetragenen Stréinge sind nach Anwendung volifkichig mit Quarzsand zu bestreuen.

Wichtiger Hinwels: Es wird empfohlen, die einzelnen Strénge mit frockenem Quarzsand abzustreuen.
Dies verhindert, dass es bei Vogeln oder nitzlichen insekten (z.B. Schmetterlinge) zu Anhaftungen oder Verklebungen
kommt, Die Wirkung von bleibt in vollem Umfang erhalten.




ANHANG 2:

Testprotokolle Zugpriifungen (Adhéasionskrifte)
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18-244 20,2°C / 40% RH
Taubenabwehrgel Gel ohne Sandauflage, Aufsitzen
Prifparameter
Prifvorschrift: Universal Zug- / Druckversuch
Maschinentyp: TT27025
Kraftaufnehmer: KA 1kN
Priifgeschwindigkeiten: VO = 5 mm/min; V1 = 5 mm/min
Umschaltpunkte: FO=1N
Versuchsendekriterien: dF = 0.8 N
Universal Zug- / Druckversuch
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Weg [mm)]
Prifergebnisse
Datum | Zeit |Bem.1/Bem.2] FH ‘ AH
. _ _ N %
1 x 121218 | 18:26 4.80 0.23
2 x| 121218 @ 18:29 4.71 0.23
3 [x| 12.12.18 | 18:33 5.09 0.23
4 x| 12.12.18 18:37‘ 4.18 0.30
5§ x| 12.12.18 | 18:40 4.20 0.28
Statistik n=5
- ‘ FH | AH
[ N 4 %
Mittelwert ' 4.59 0.25
‘ Standardabweichung 0.40 0.03 ‘
| Variationskoeff. 8.67 12,93
Priifdatum: Priifingenieur:

12.12.2018

S. Géckler



18-244
Taubenabwehrgel

Priifvorschrift:

Maschinentyp:

Prifparameter

Universal Zug- / Druckversuch

TT27025

Kraftaufnehmer: KA 1kN
Prifgeschwindigkeiten: VO =5 mm/min; V1 = 5 mm/min
Umschaltpunkte: FO=1N

Versuchsendekriterien: dF =0.8 N

- 20,2°C / 40% RH
Gel ohne Sandauflage - Trippeln

Universal Zug- / Druckversuch

Testdatum:
12.12,2018

Weg [mm]

Prifergebnisse

‘ Datum Zeit | Bem.1|Bem.2 FH AH
_ N %
1 x| 12.12.18 | 18:44 5.22 0.24
2 x| 12.12.18  18:49 4.76 0.22
3 x 12.12.18 18:52 5.76 0.25
4 |x 12.12.18 18:56 6.14 0.24
5 Ix 12.12.18 | 19:01 | | 5.07 | 0.27
Statistik n=5
FH ‘ AH
N | %
Mittelwert 5.39 0.24
Standardabweichung 0.56 0.02
Variationskoeff, 10.31| 6.63

Prixfingenieur:
S. Gackler



18-244
Taubenabwehrgel

20,2°C/ 40% RH
Gel mit Sandauflage, Aufsitzen

PrOfparameter
Priifvorschrift; Universal Zug- / Druckversuch
Maschinentyp: TT27025
Kraftaufnehmer: KA 1kN
Prufgeschwindigkeiten: VO =5 mm/min; V1 = 5 mm/min
Umschaltpunkte: FO=1N

Versuchsendekriterien: dF = 0.8 N

Universal Zug- / Druckversuch
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Weg [mm]
Priifergebnisse
Datum | Zeit Bem.1[Bem.2| FH AH
|| | | N %
1 x| 13.12.18 | 17:35 | 3.24 0.28
2 |x| 13.12.18 17:27 3.35 4.73
3 x| 13.12.18 17:32 3.15 0.22
4 x| 13.12.18 | 17:42 3.48 0.33
5 |x| 13.12.18 | 17:45 3.33 0.39
6 |x 14.12.18 | 10:28 | 3.26 0.39
Statistik n =6
‘ FH ‘ AH
. N %
Mittelwert 3.30 1.06
Standardabweichung 0.11 1.80
Variationskoeff. 3.45 170.53
Prafdatum: Prifingenieur:

13./14.12.2018

'S. Géckler



18-244 20,2°C / 40% RH

Taubenabwehrgel . Gel mit Sandauflage, Trippeln
Prafparameter
Prufvorschrift: Universal Zug- / Druckversuch
Maschinentyp: TT27025
Kraftaufnehmer: KA 1kN
Priifgeschwindigkeiten: VO =5 mm/min; V1 = 5 mm/min
Umschaltpunkte: FO=1N

Versuchsendekriterien: dF = 0.8 N

Universal Zug- / Druckversuch

0
0 2 4 6
Weg [mm]
Prifergebnisse
Datum | Zeit TBemJ Bem.2 FH | AH |
| N %
1 x| 13.12.18 | 17:50 3.46 0.43
2 |x| 13.12.18 | 17:56 3.44 0.27
3 |x| 14.12.18 | 10:32 3.48 0.31
4 [x 141218 | 11:27 3.35 3.59
5 |x 141218 | 11:30 3.42 0.39
Statistik n=5
' FH | AH
6 N %
Mittelwert 3.43 1.00
Standardabweichung 0.05 1.45
Variationskoeff. 150  144.86)
Prafdatum: Priifingenieur:

13./14.12.2018 S. Gackler



